Projekt

z dnia 16 marca 2026 r.
Zatwierdzony przez ...........cccceeeeen...

UCHWALA NR........ccceeuunee
RADY MIEJSKIEJ W KEPNIE

w sprawie rozpatrzenia skarg na Dyrektorke Szkotly Podstawowej nr 2 im. K.K. Baczynskiego w Kepnie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 iart. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 22025 1. poz. 1153, poz. 1436) oraz art. 227, art. 229 pkt 3 i art. 237 § 11 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skarg na Dyrektorke Szkoly Podstawowej nr 2 im. K.K. Baczynskiego w Kepnie z dnia
31.12.2025 r. oraz z dnia 16.12.2025 r., Rada Miejska w Kepnie uznaje skargi za bezzasadne.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Kepnie do poinformowania podmiotu
wnoszacego skargi o sposobie ich zatatwienia.

§ 3. 1. Uchwala podlega ogloszeniu na tablicy ogloszen Urzgdu Miasta i Gminy w Ke¢pnie oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Kepno.

2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
UCHWALY NR ...../ .... /2026
RADY MIEJSKIEJ W KEPNIE

w sprawie rozpatrzenia skarg na Dyrektorke Szkoly Podstawowej nr 2 im. K.K. Baczynskiego
w Kepnie

Pismem zdnia 31.12.2025r. do Rady Miejskiej w Kepnie zlozono skarge na Dyrektorke Szkoly
Podstawowej nr 2 im. K.K. Baczynskiego w Kepnie dotyczaca naruszen przepisow ustawy o dostepie do
informacji publicznej. Tozsama skarga datowana na dzien 16.12.2025 r. zostata przekazana Radzie Miejskiej
w Kepnie do rozpatrzenia zgodnie z wlasciwos$cig przez Kuratorium Os$wiaty w Poznaniu Delegatura
w Kaliszu.

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
jesli przepisy szczegélne nie okreSlaja innych organow wilasciwych do rozpatrywania skarg, organem
wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 jest rada gminy.

Tre$¢ art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego stanowi, ze
przedmiotem skargi moze by¢ w szczegoélnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez
wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnos$ci lub interesow skarzacych, a takze
przewlekle lub biurokratyczne zalatwianie sprawy. Kategorie spraw bedace przedmiotem skargi majg charakter
przyktadowy, przedmiotem skargi moze by¢ kazda negatywna ocena dzialalno$ci podmiotu powotanego do
wykonywania zadan panstwa lub innego podmiotu, ktéremu zlecono zadania z zakresu administracji publicznej
oraz ich pracownikow i funkcjonariuszy.

Art. 18 b ust 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym stanowi, ze rada gminy rozpatruje
skargi na dziatania wdjta i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez
obywateli; w tym celu powoluje komisje skarg, wnioskow i petycji.

Wobec w/w skarga zostala przekazana pod obrady Komisji Skarg Wnioskow i Petycji, ktora przeprowadzita
czynnos$ci wyjasniajace.

Skargi uznaje si¢ za bezzasadne.

Podmiot skarzacy we wniesionej skardze zarzucil dyrektorce razace, uporczywe i$wiadome naruszenie
przepisow ustawy o dostgpie do informacji publiczne;j.

Z zarzutami nie sposob si¢ zgodzi¢. Z przeprowadzonego postgpowania wynika, ze w odpowiedzi na
wniosek o udostepnienie informacji publicznej poprzez przestanie droga elektroniczng plikéw zadanych
dokumentow - dyrektorka szkoty powotujac si¢ na przepis art. 14 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostgpie
do informacji publicznej zaproponowala alternatywny sposob rozwigzania, wtym poprzez wglad
w dokumentacj¢ = w siedzibie szkoly wraz z mozliwoscia wykonania kopii konkretnych dokumentow.
Ostatecznie po wymianie dalszej korespondencji ze skarzacg dyrektora zaproponowala udostgpnienie
dokumentow w siedzibie szkoly z mozliwo$cig wykonania notatek Iub kopii informujgc jednoczesnie, ze
w przypadku, gdy podmiot skarzacy bedzie domagac si¢ w dalszym ciagu udostepnienia skanéw dokumentow
— zostang one udostgpnione w dodatkowym terminie. Wobec tego dyrektora ostatecznie zwrocita si¢ do osoby
skarzgcej o udzielenie odpowiedzi w tym zakresie.

Zgodnie zart. 14 ust 2 zd. 1 ustawy o dostgpie do informacji publicznej: ,Jezeli informacja publiczna
nie moze by¢ udostepniona w sposob lub w formie okreslonych we wniosku, podmiot obowigzany do
udostepnienia powiadamia pisemnie wnioskodawce o przyczynach braku mozliwosci udostepnienia informacji
zgodnie z wnioskiem iwskazuje, wjaki sposob lub w jakiej formie informacja moze by¢é udostgpniona
niezwlocznie.” W takim przypadku, jezeli w terminie 14 dni od powiadomienia wnioskodawca nie ztozy wniosku
o udostgpnienie  informacji w sposob lub w formie wskazanych w powiadomieniu, postegpowanie
o udostepnienie informacji umarza sig”.

Podmiot skarzacy nie ztozyt w terminie 14 dni wniosku o ktorym mowa powyzej i nie udzielit odpowiedzi
na ostateczng propozycje¢ dyrektorki.
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W swietle w/w, jak rowniez wobec postawy dyrektorki, ktora prowadzita korespondencje z osoba skarzaca,
nie odmawiajac udzielenia informacji publicznej i wskazujac alternatywne mozliwe sposoby udostepnienia
informacji publicznej zuwzglednieniem mozliwosci organizacyjnych i technicznych szkoty - brak jest

podstaw do stwierdzenia, by dziatania dyrektorki mialy znamiona razacego, $wiadomego i uporczywego
naruszania prawa.

Majac na wzgledzie w/w skarge uznaje si¢ za bezzasadna.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Kepnie

Tomasz Solecki
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